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摘要
在数字经济时代，数据成为新的关键生产要素。数据资产作为一种新的资产形式，如何对其进行价值管理成

为一个新的研究课题。通过文献研究，对国内外学者关于数据资产价值管理的研究成果进行系统梳理，在此

基础上提出数据资产价值指数概念，用于衡量数据资产的相对价值水平；总结了运用层次分析法和层次分析

法+模糊综合评价法计算数据资产价值指数的过程，并对其进行步骤分解；讨论了数据资产价值和价格、数据

资产价值评估和数据资产定价之间的内在联系和区别，并对数据资产价值管理的未来研究进行展望。
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Assessment and pricing of data assets: 
research review and prospect

Abstract
In the digital economy era, data has become a new key production factor. As a new form of assets, how to manage the 

value of data assets has become a new research topic. Through literature research, the research results of domestic and 

foreign scholars on data asset value management were analyzed systematically. And the concept of data asset value index 

on this basis was recommended, which was used to measure the relative value of data assets. The process of calculating 

the data asset value index by the use of analytic hierarchy process and the fuzzy comprehensive evaluation method were 

summarized, and the steps were decomposed. The internal connection and difference between the value and price of the 

data asset, the value assessment and the pricing of the data asset were demonstrated. The prospect for future research on 

data asset value management was proposed.
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1  引言

党的十九 届四中全 会首次明确数 据

可作为生产要素按贡献参与分配。中共中

央、国务院印发的《关于构建更加完善的

要素市场化配置体制机制的意见》提出，

要加快培育数据要素市场。中共中央、国

务院印发的《关于 新时代 加快 完善社会

主义市场经济体制的意见》提出，要加快

培育发展数据要素市场，加快建设统一开

放、竞争有序的市场体系，推进要素市场制

度建设，实现要素价格市场决定、流动自主

有序、配置高效公平。

在数字经济时代，数据成为新的关键

生产要素。加快推进数据价值化、发展数据

要素市场是数字经济的关键。尹西明等人[1]

对数据要素价值化动态过程机制进行了研

究。中国信息通信研究院发布的《数据价值

化与数据要素市场发展报告（2021年）》[2]

提出数据价值化的“三化”框架，即数据资

源化、数据资产化、数据资本化。数据资源

化指使无序、混乱的原始数据成为有序、

有使用价值的数据资源。数据资产化是指

数据通 过流通交易给使用者或所有者带

来经济利益的过程。数据资产化是实现数

据价值的核心，其本质是形成数据交换价

值、初步实现数据价值的过程。数据资本

化主要包括两种方式：数据信贷融资和数

据证券化。

数据资产化是数据要素市场发展的关

键与核心。数据资产化的实现包括两个阶

段：数据资产价值评估和数据资产定价。

目前全球对数据资产价值评估和数据资产

定价都有一定的探索，但还未到成熟可全

面推广应用的阶段，相关的理论、技术和

模型都还有待进一步研究和开发。

本文通过文献研究，对国内外学者关

于数据资产价值评估和数据资产定价的研

究成果进行梳理，总结已有研究成果，对

未来数据资产价值评估和数据资产定价的

研究进行展望。

2  概念和定义

2.1  数据资产价值维度

数据资产价值维度即数据资产价值实

现的方式。

同一数据资产在不同应用场景中体现

出不同维度的价值。因此，同一数据资产

在不同应用场景中的价值不同。

2.2  数据资产价值和价格

价格并不等同于价值，价格是价值的

表现形式，价值是决定价格的基础。使用

价值是指物品的有用性或效用，即物品能

够满足人们的某种需要。在完全竞争条件

下，商品的价格主要取决于使用价值和供

求关系。在不完全竞争条件下，如存在垄

断时，价值与价格的关系就会出现分离，因

为定价权被独占。价格的差异与边际效用

的差别有关。

数据资产价值和应用场景紧密相关，

在不同应用场景中影响价值的因素不同，

价值也就不同。例如将同一健康医疗数据

资产分别应用到健康医疗广告精准投放、

健康险产品开发、健康医疗服务提供这3个

不同的场景中时，其价值可能是不同的。

数据资产不同于实物资产，其价格不

仅受到使用价值与供求关系的影响，还受

到数据资产自身特性的影响，一是数据资

产的交易并不一定要以让渡数据所有权或

使用权为前提，二是数据资产可以多次交

易且交易行为不会造成价值减损。因此通
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常情况下，数据资产交易价格以其价值为

基础，但价值远高于交易价格。

在一定程度上，可以把数据资产的价格

看成数据资产在单次交易中的价值体现。

2.3  数据资产价值评估和数据资产定价

对于数据资产价值评估和数据资产定

价之间的关系，有学者做了一些研究工作。

陆岷峰等人[3]在对数据资产估值定价管理体

制和运行机制进行研究时认为，应该把数据

资产交易所划分为一级市场和二级市场，一

级市场负责数据资产估值，二级市场负责数

据资产定价，但没有明确估值和定价之间的

关系。戴炳荣等人[4]认为数据资产价值评估

应该在数据资产化阶段完成，数据资产定价

应该在数据资产运营阶段完成。

笔者认为，数据资产价值评估和数据

资产定价是数据资产价值管理过程中不同

阶段的独立行为。数据资产价值评估是对

数据资产的使用价值进行度量，与数据资

产是否被交易无关。在一定的时间周期内，

数据资产的价值是固定的，因此数据资产

价值评估是一个静态行为。数据资产价值

评估在数据资产化阶段实现。数据资产的价

格是动态变化的，因此数据资产定价是一个

动态行为。数据资产定价在数据资产交易过

程中实现。在数据资产价值管理过程中，数

据资产价值评估在前，数据资产定价在后。

同时，数据资产价值评估和数据资产

定价有着不可分割的内在联系。数据资产

定价是在数据资产价值评估的基础上，考

虑数据资产的供求关系和数据资产可以多

次交易且交易行为不会造成价值减损的特

性进行的。

2.4  数据资产价值指数

数 据资产价值 指数 是 指基于数 据资

产价 值评 价指 标体系，运用层 次分析法

（analytic hierarchy process，AHP）和

专家打分法等方法求得的表征数据资产相

对价值水平的百分制数值。

因为数据资产价值指数反映的是数据

资产的相对价值水平，所以该指数可以作

为可比数据资产的选择依据。

国内外 众 多学 者基于 影响因素构造

了数据资产价值评价指标体系，并运用层

次分析法和专家打分法计算了一个表征数

据资产价值的值，通常这个数值用百分制

来表示。很多学者直接把这个值当作数据

资产价值，但实际上这个值只反映了数据

资产的相对价值水平，并不是数据资产的

价值。

2.5  可交易数据资产

可交易数据资产是指国家法律法规允

许交易的数据。

3  数据资产价值评估研究综述

通过文献研究发现，国内外学者针对

数据资产价值评估的研究工作主要围绕数

据资产价值维度、数据资产价值评价指标

体系、数据资产价值指数、数据资产价值

评估4个方面展开。

3.1  数据资产价值维度

符山[5]以及中关村数海数据资产评估

中心等对数据资产价值维度进行了研究。

符山[5]提出数据资产价值包括4个维度：效

用价值、成本价值、战略价值、交易价值，

如图1所示。中关村数海数据资产评估中

心提出数据资产价值包括6个维度，如图2

所示。
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另一种代表性的观点是从内部应用和

外部运营的角度来区分数据资产的价值维

度，如图3所示。

3.2  数据资产价值评价指标体系

参考文献[6-14]对数据资产价值进行

了研究，并且有些学者提出了数据资产价

值评价指标体系。

李然辉 [13 ]提出数 据资产价值受到数

据质量和数据应用两方面因素的影响，并

构造了数据资产价值评价指标体系，如图4

所示。

上海德勤资产评估有限公司与阿里研

究院[14]在李然辉所提体系的基础上增加了

风险维度，其构造的数据资产价值评价指

标体系如图5所示。

《电子商务数据资产评价指标体系》

（GB/T 37550-2019）[15]是我国数据资产

领域的首个国家标准，其中提出的数据资

产价值评价指标体系如图6所示。

高昂等人[16]基于GB/T 37550-2019

提出的数据资产价值评价指标体系如图7

所示。

中关村 数 海 数 据资产评 估中心携手

Gartner构造了由12个影响因素组成的数

据资产价值评价指标体系，如图8所示。

张驰[17]在构建基于深度学习的数据资

产价值分析模型时提出，使用颗粒度、多

维度、活性度、规模度和关联度5个维度来

衡量数据资产的价值，其中每个维度又可

以细分为多个维度，具体见表1。

3.3  数据资产价值指数

文献中常用的基于数据资产价值评价

指标体系计算数据资产价值指数的方法有

层次分析法、专家打分法，以及层次分析法+

模糊综合评价法等方法。其中，专家打分法

图 1 符山提出的数据资产价值维度

图 2 中关村数海数据资产评估中心提出的数据资产价值维度

图 3 区分内部应用和外部运营的数据资产价值维度
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图 4 李然辉构造的数据资产价值评价指标体系
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图 5 上海德勤资产评估有限公司与阿里研究院构造的数据资产价值评价指标体系

图 6 《电子商务数据资产评价指标体系》中的数据资产价值评价指标体系

图 7 高昂等人提出的数据资产价值评价指标体系
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用于为评价指标打分。

使用层次分析法计算数据资产价值指

数的步骤如下。

● 构建数据资产价值评价指标体系。

● 构造标度 表。对于各 个指 标的 权

重，采取两两因素比较的专家打分法。在

对两个因素进行比较时，需要有定量的标

度。可以采用标度表方法，标度表见表2。

● 构造各级比较判断矩阵，并进行一

致性检验。以李然辉[13]提出的数据资产价

值评价指标体系中的质量维度为例，其包

括4个评价指标（即完整性、正确性、一致

性、重复性），采用专家打分法，按照重要

程度进行两两比较，构造比较判断矩阵，

见表3。

● 计算各一级指标和二级指标的权重。

● 进行二级指标评分。

● 加权计算一级指标分数。

● 加权计算数据资产价值评价分数，

图 8 中关村数海数据资产评估中心携手 Gartner 构造的数据资产价值评价指标体系

表 1 张驰构造的数据资产价值评价指标体系

一级维度 二级维度

颗粒度 数据属性数量、数据属性类型、数据属性精度、数据属性准确性、数据属性长度、数据属性完整性、数据属性
合规性、维护频率、数据属性格式、编码方式、标准、命名规则

多维度 数据来源种类、数据来源数量、数据来源方式、数据来源类型、数据覆盖范围、数据重复率、数据一致性、数
据采集方式

活性度 数据更新频率、数据访问频率、数据存在时间、数据更新差异大小、访问系统数量、常用属性数量、累积访问
次数、累积更新次数

规模度 数据量、数据使用范围、数据大小、数据增长速度、数据获取难易程度、数据独占程度

关联度 流入数据流量、流出数据流量、流入数据频率、流出数据频率、流入数据大小、流出数据大小、流入数据关联
强度、流出数据关联强度、数据依赖程度、数据独立程度
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即价值指数。

使 用层 次分析法 +模 糊综 合 评

价法计算数据资产价值指数的步骤

如下。

（1）构建数据资产价值评价指标

体系。

以梁艳[18]提出的数据资产价值

评 价 指 标 体系为 例，其包 括3 个 一

级 指标：数 据质量（Q）、数 据容量

（C）、数 据应用管 理（A）。其中，

数据质量包括4个二级指标，即完整

性、活跃性、唯一 性、准确性；数 据

容量 包 括3 个二 级 指 标，即 数 据 规

模、数据类型、数据密度；数据应用

管 理包 括3 个二 级 指 标，即 数 据 挖

掘、数据管理、应用维度。

（2）构造标度表。

（3）构造各级比较判断矩阵，并

进行一致性检验。
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（4）计算一级指标和二级指标的权重。

一级指标权重向量为[ω
1
 ω

2
 ω

3
]，数

据质量维度的二级权重向量为[ω
11

 ω
12

 ω
13

 

ω
14

]，数据容量维度的二级权重向量为[ω
21

 

ω
22

 ω
23

]，数据应用管理维度的二级权重向

量为[ω
31

 ω
32

 ω
33

]。

（5）构造数据资产模糊评价表，得到

各一级指标对应的二级模糊评价矩阵。

采用专家打分法，打分规则为百分制：

81~100分记为强；61~80分记为较强；

41~60分记为较弱；40分及以下记为弱。邀

请10位专家进行打分，根据打分结果构造

数据质量维度的模糊评价表，见表4。

根据模糊评价表得到数据质量维度的

模糊评价矩阵： 

 

0.2 0.3 0.3 0.2
0.3 0.4 0.2 0.1
0.1 0.4 0.2 0.3
0.2 0.3 0.4 0.1

 
 
 
 
 
 

 （1）

（6）将二级指标权重向量乘以二级模

糊评价矩阵，得到一级指标模糊评价向量。

以一级指标“数据质量”为例，其模糊

评价向量为：

 

] [1 2 3 4 11 12 13 14

0.2 0.3 0.3 0.2
0.3 0.4 0.2 0.1
0.1 0.4 0.2 0.3
0.2 0.3 0.4 0.1

Q Q Q Q ω ω ω ω = × 
 
 
 
 
 
 

 （2）

同理，可以得到另外两个一级指标“数

据容量”“数据应用管理”的模糊评价向量

分别为：[C
1
 C

2
 C

3
 C

4
]、[A

1
 A

2
 A

3
 A

4
]。

（7）一级指标模糊评价向量构成一级

模糊评价矩阵：

 
1 2 3 4

1 2 3 4

1 2 3 4

Q Q Q Q
C C C C
A A A A

 
 
 
  

 （3）

（8）将一级指标权重向量乘以一级模

糊评价矩阵，得到数据资产价值综合模糊

评价向量：

] [
1 2 3 4

1 2 3 4 1 2 3 1 2 3 4

1 2 3 4

Q Q Q Q
V V V V C C C C

A A A A
ω ω ω

 
  = ×   
  

 （4）

（9）构造分数对照表，见表5。

（10）将综合模糊评价向量乘以分数

对照表，得到数据资产价值评价分数，即

价值指数。

 [ ]1 2 3 4

100
80
60
40

K V V V V

 
 
 = ×
 
 
 

 （5）

3.4  数据资产价值评估

大多数学者和机构采用传统的成本法

表 2 标度表

标度 含义

1 表示两个因素同等重要

3 表示一个因素比另一个因素稍微重要

5 表示一个因素比另一个因素明显重要

7 表示一个因素比另一个因素强烈重要

9 表示一个因素比另一个因素极端重要

2、4、6、8 为上述相邻判断的中值

表 3 比较判断矩阵

评价指标 完整性 正确性 一致性 重复性

完整性 1 1 3 5

正确性 1 1 3 5

一致性 1/3 1/3 1 3

重复性 1/5 1/5 1/3 1
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表 4 模糊评价表

二级指标 强 较强 较弱 弱

完整性 2 3 3 2

活跃性 3 4 2 1

唯一性 1 4 2 3

准确性 2 3 4 1
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表 5 分数对照表

等级 强 较强 较弱 弱

对应分数 100 80 60 40

和收益法来评估数据资产价值，也有学者

把人工智能技术运用到数据资产价值评估

中，从而构造基于深度学习的数据资产价

值评估模型。

关于成本法和收益法用于数据资产价

值评估的优势和局限性，有各种不同的观

点，具体见表6。

3.4.1  成本法

在 运用成本法评 估 数 据资产价值方

面，主要的研究成果包括如下3个方面。

（1）上海德勤资产评估有限公司与阿

里研究院[14]提出使用成本法评估数据资产

价值，模型为：

被评估的数据资产价值=重置成本-

贬值 （6）

或者

被评估的数据资产价值=重置成本×

成新率 （7）

其中，重置成本包括合理的成本、利润和

相关税费，成本除了直接、间接成本，还需

考虑机会成本；贬值包括功能性贬值、实

体性贬值和经济性贬值。

（2）李永红等人[19]使用成本法评估企

业内部积累的数据资产价值，模型为：

被评估的数据资产价值=初期准备成

本+全运营周期的运营成本 （8）

在李永红等人[19]的模型中，忽略了数

据资产的损耗。

（3）林飞腾[20]提出使用成本法评估数

据资产价值，模型为：

被评估的数据资产价值=重置成本-

功能性贬值-经济性贬值 （9）

其中，功能性贬值影响因素包括安全性、

适合性、准确性、互操作性、完整性。使用

层次分析法对不同的因素进行确权，得到

所有影响因素权重ω
1
、ω

2
、ω

3
、ω

4
、ω

5
；由

专业的评 估人员确定不同指标的贬值率

M
1
、M

2
、M

3
、M

4
、M

5
；通过加权计算得到

功能性贬值率：

功能性贬值率=

1 1 2 2 3 3 4 4 5 5

100
M M M M Mω ω ω ω ω× + × + × + × + ×

=功能性贬值率

 （10）

林飞腾[20]认为，数据资产经济性贬值

的表现形式为使用寿命因外界因素变化而

引起的经济性贬值。但在国内，目前缺乏

数据资产使用寿命的相关法律条文，数据

资产未能与一些专利技术一样有具体的保

护年限，因而难以判断数据资产的使用年

限。故数据资产的经济性贬值不应当体现

在使用年限上，而应当体现在数据资产的

有效性上，换言之，数据资产是否能够继

续有效使用以及能够有效使用的范围受到

外部因素影响。因此，需要评估人从数据

表 6 使用成本法和收益法评估数据资产价值的优势和局限性

方法 优势 局限性

成本法 ·易于理解，以成本构成为基础；

·计算简单，以加总计算为主

· 数据资产对应的成本不易区分，数据资产为生产经营中的衍生产物，对于部

分数据资产来说，没有对应的直接成本，且间接成本的分摊不易估计；

·数据资产的贬值因素不易估计，造成各类数据资产贬值的因素各不相同；

·无法体现数据资产可以产生的收益

收益法 ·反映了数据资产的经济价值；

·直观，易于理解

·数据资产的使用期限不易确定；

·数据资产直接产生的收益难以区分；

·需要确定未来收益风险因素及影响程度，进而确定价值调整系数；

·数据资产在不同场景下的收益不同，需要具体分析

2021035-8
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资产的有效性这一角度出发，综合判断数

据资产的经济性贬值。

上述3个模型都没有考虑数据资产的

特性导致数据资产价值很可能高于数据资

产成本的问题。

3.4.2  收益法

在使用收 益法评 估 数 据资产价值方

面，主要的研究成果包括如下两个方面。

（1）李永红等人[19]使用收益法评估数

据资产价值，模型为：

 ( )1 1

n
t

t
t

RV
i=

=
+

∑  （11）

其中，V表示评估价值，n表示数据资产预

期产生收益的期限，Rt表示第t年数据资产

的预期收益，i表示折现率。

李永红等人[19]的模型没有考虑在风险

因素的影响下，数据资产价值在收益期限

内可能发生贬值的问题。

（2）梁艳[18]提出使用多期超额收益法

评估数据资产价值，模型为：

  ( ) ( )w f i
1

1
n

t

t

V E E E E i K−

=

= − − − × + ×∑  （12）

其中，V 表 示 评 估价值，E 表 示企业的自

由现金流，Ew、E f、E i分别表示流动资产

贡献值、固定资产贡献值、除数据资产外

的其他无形资产贡献值，K表示数据资产

价值调整系数，i表示折现率，n表示收益

期限。

在梁艳[18]的模型中，首先从会计计量

角度给出了企业自由现金流、流动资产贡

献值、固定资产贡献值、除数据资产外的

其他无形资产贡献值以及折 现率的预测

或计算方法；其次，使用层次分析法和模

糊综合评价法相结合的方法计算数据资

产价值调整系数。数据资产价值调整系数

的计算过程为：构建数据资产价值影响指

标体系，使用层次分析法确定指标权重；

使用模糊综合评价法计算数据资产价值调

整系数。

3.4.3  基于深度学习的数据资产价值分析
模型

张驰[17]提出基于深度学习的数据资产

价值分析模型，基本分析过程如下。

（1）构造 数 据资产价 值评 价指标体

系，见表1。

（2）提出基于5个特征维度（颗粒度、

多维度、活性度、规模度、关联度）的数据

资产价值分析模型框架，该框架包括输入

层、隐含层、输出层和价值计算式。数据资

产价值计算式为：

( ) ( ) ( ) ( ) ( )1 1 1 1 1V G D A S R= + × + × + × + × +

 （13）

其中，V 表 示数 据资产价值，G 表 示颗粒

度，D 表 示 多 维 度，A 表 示 活 性 度，S 表

示规模度，R 表示关联度，G、D、A、S、

[ ]0,10G D A S R∈、、、、 。

（3）运用深度学习方法，计算G、D、

A、S、R 5个特征维度的值。

（4）将5个特征维度的值代入数据资

产价值计算式，即可求得表征数据资产价

值的数值。需要指出的是，此处求得的数

值表示的是数据资产的相对价值，即数据

资产价值指数。

4  数据资产定价研究综述

4.1  数据资产定价策略

参考文献[2, 21-22]对数据资产定价

策略进行了研究，见表7。

此外，汪靖伟等人[23]提出了一个基于

区块链的数据市场框架，分析和讨论了这

个框架中的安全性和隐私性问题及对应的
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解决方案。这样一个数据市场框架为数据

资产定价提供了基础。

4.2  市场法定价模型

在使 用市场法进行数 据资产定价方

面，主要的研究成果包括如下3个方面。

（1）上海德勤资产评估有限公司与阿里

研究院[14]提出的市场法数据资产定价模型为：

被评估的数据资产价格=可比数据资

产市场交易价格×调整系数 （14）

其中，可比数据资产是指交易背景相同或

相似的数据资产。

（2）刘琦等人[24]提出的市场法数据资

产定价模型为：

被评估的数据资产价格=可比数据资

产价格×技术修正系数×价值密度修正系

数×期日修正系数×容量修正系数×其他修

正系数 （15）

其中，可比数据资产的可比性主要体现在

两点：类型相同、用途相同。

在修正系数计算方面，技术修正系数

考虑了6个价值影响因素：数据获取、数据

存储、数据加工、数据挖掘、数据保护、数

据共享。使用层次分析法对不同的因素进

行确权，得到所有影响因素权重ω
1
、ω

2
、

ω
3
、ω

4
、ω

5
、ω

6
；采用专家打分法，分别对

可比数据资产和被评估数据资产的6个指

标进行打分，得到可比数据资产和被评估

数据资产的6个指标比值：

     （16）

技术修正系数 =

1 1 2 2 3 3 4 4 5 5 6 6R R R R R Rω ω ω ω ω ω× + × + × + × + × + ×

 （17）

  （18）

 （19）

（20）

（3）李永红等人[19]在2017年提出的市

场法数据资产定价模型为：

 1 1 2 2 n nV K V K V KV
n

× + × + + ×
=



 （21）

其中，V 表示被评估的数据资产价格，n表

示可比数据资产数目，Vi表示第i个可比数

表 7 常用数据资产定价策略

定价策略 含义

固定定价 固定定价是指数据卖方和交易平台根据数据商品的成本和效用，结合市场供需情况，设定一个固定价格在
交易平台上出售，最终成交价即该固定价格

动态定价 价格会随着时效和需求的变化而变化

差别定价 差别定价是指以反映成本费用差异的不同价格来销售一种数据产品或服务。这种差别定价是基于不同的消
费者获取数据的愿望不同而实现的

拉姆齐价格 拉姆齐价格是一种高于边际成本的定价，此价格下净收益与净损失的差值最大。这种定价策略主要针对公
共数据服务，这些服务经济效益不高却极具社会效益，设置拉姆齐价格有利于提高效率

自动计价 自动计价是指交易所针对每一个数据品种设计自动计价计算式，卖方和买方在交易系统的自动撮合下成交

协商定价 协商定价是指买方和卖方直接通过协商来达成对数据商品价值的一致认可

拍卖定价 拍卖定价属于需求导向定价，适用于一个卖方和多个买方交易的情形

免费增值 免费增值由免费和增值付费两部分组成。在免费期间提升客户满意度和顾客黏性，增强客户的依赖性，潜
在客户数量最庞大。不少开源社区采取该策略，十分有效地吸引了用户

使用量定价 价格会随着时效和需求的变化而变化，主要适用于批量的、廉价的数据
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据资产的市场价格，ki表示第i个可比数据

资产根据各项指标确定的综合调整系数。

李永红等人[25]在2018年提出的市场法

数据资产定价模型为：

1 1 2 2 3 3 4 4 5 5V V K V K V K V K V K= × + × + × + × + ×

 （22）

其 中，V 表 示 被 评 估 的 数 据资 产 价 格，

V
1
~V

5
表示选取的5个可比数据资产的价

值，K
1
~K

5
表示利用关联度确定的5个可比

数据资产的权重。

为了确定5个可比数据资产的权重，首

先要确定数据资产价值影响因素，包括6个

数据量与数据质量指标（企业规模、数据覆

盖程度、数据完整性、数据外部性、数据时

效性、数据相关性）和3个数据分析能力指

标（信息系统、人才技能、消费者需求），利

用层次分析法计算出每个指标的权重ωj；然

后利用灰色关联分析法计算关联度ri，选取

关联度最高的5个数据资产作为可比数据资

产，进而计算5个可比数据资产的权重ki：

 
1 2 3 4 5

i
i

rk
r r r r r

=
+ + + +  （23）

4.3  其他定价模型

还有其他学者从不同的角度提出数据

资产定价模型。李希君[26]提出了基于数据

信息熵的定价函数：

 ( ) ( )( )pr l H⋅ ≡ ⋅  （24）

彭慧波[27]提出基于元组的数据定价模型；赵

丽等人[28]提出基于价格区间的三阶段讨价还

价模型；王婷婷[29]在拍卖模型中引入信用评

分机制；董祥千等人[30]基于博弈论提出基于

利润最大化的数据资产定价模型等。

5  结束语

本文首先对数据资产的相关概念进行

了定义，然后梳理了国内外学者对数据资

产价值评估和数据资产定价的相关研究工

作，这些研究工作涵盖了数据资产价值维

度、数据资产价值评价指标体系、数据资产

价值指数、数据资产价值评估、数据资产定

价等方面。这些研究对数据资产价值评估

和数据资产定价的开展起到了一定的促进

作用，但现阶段的研究仍面临以下问题。

● 数据资产价值评价指标体系主要考

虑数据资产特性对价值的影响，对数据资

产类别和数据资产价值维度考虑较少。

● 使用收益法和成本法评估数据资产

价值仍有很大的局限性，比如数据资产收

益期限的确定，使用成本法时如何弥补成

本和价值的差异，使用收益法时如何考虑

风险因素导致的收益损失等，这些问题都

还没有很好的解决办法。

● 基于深度学习、信息熵等新技术的数据

资产价值评估和定价方法还不能落地实践。

针对上述问题，提出如下展望。

● 对数据资产类别和数据资产价值维度

进行系统研究，基于数据资产类别和价值维

度构造数据资产价值评价指标体系。

● 针对数据资产收益期限进行研究，

提出基于数据资产类别和应用场景的数据

资产收益期限确定方法。

● 针对可比数 据资产的选取 进行研

究，提出具备可操作性的可比数据资产选

取方法和技术方案。

● 针对使用收益法评估数据资产价值

时因风险因素而导致的价值损失问题进行

研究，提出具备可操作性的价值调整系数

计算方法。

● 加强人工智能等新一代信息技术在数

据资产价值评估和定价领域的应用研究。
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