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摘要
随着数字经济的发展，将作为数字经济关键要素的数据看作一类新型资产已经获得共识。但是，并不是所有

数据都可以作为资产。因此，哪些数据可以作为数据资产、作为数据资产的数据应该具备什么条件、如何将一

个数据集转化为数据资产是当前数据产业、数字经济亟须解决的问题。研究了数据资产的特点和需具备的条

件，提出了一个数据资产化基本框架，包括数据资源确权、数据价值确认与质量管控、数据装盒入库、货币计

价与评估、数据资产折旧和增值的管理5个步骤，为数据资源的资产化提供了一条可行的路径。
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An initial exploration on framework of data 
assetization

Abstract
As the digital economy develops, data as one of the key elements of the digital economy has been widely recognized as a 

new type of assets. However, various types of data cannot be treated as assets. Therefore, the criteria of data assets and the 

transformation from datasets to data assets are critical questions for data industry and the actors involved in data economy 

to solve. The features and requirements of data assets were discussed, and a basic framework for data assetization based on 

features of data assets was proposed, including five phases of registration of rights concerning data resources, data value 

confirmation and quality control, data box building and storage, asset pricing and evaluation, and data asset depreciation 

and appreciation management. A plausible path to data resource assetization was provided.
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1  引言

随着数字经济的蓬勃发展，数据资产

的研究和实践受到越来越多的重视[1]。“数

据资产”一词在1974年就已出现[2]，随后在

1977年出现“信息资产”一词[3]，而“数字资

产”一词则出现在1996年[4]。针对这3个术语的

较有代表性的定义出现的先后顺序是：信息

资产（1994年）[5-6]、数字资产（2006年）[7]、

数据资产（2013年 ）[8]。2018年，朱扬勇、叶

雅珍[9]将它们统一为数据资产。但数据资产

仍然停留在概念上，其进入会计报表仍然

存在很多问题和困难，如数据资产如何计

量计价、数据资产属于无形资产还是有形

资产、归属于何种会计科目等问题都尚待解

决。在实践中，数据还未被当作一类资产，

难以进入会计报表。

大数据兴起后，人们认识到数据是数字

经济的关键要素并且要参与分配。因此，如

何将数据资源资产化并加入会计报表和流

通领域是亟待解决的问题。资产是一个经济

学术语，是指由会计主体（政府、企事业单位

等）的过去的交易或事项形成的、由会计主

体拥有或者控制的、预期会给会计主体带来

经济利益或产生服务潜力的经济资源。数据

资产可以由交易或事项2种方式形成。

（1）通过交易形成数据资产的探索

有些学 者对 数 据交易定价 进行了研

究[10-11]，上海数据交易中心、贵阳大数据

交易所等各种数据交易机构正在探索数据

资产化的机制和做法。通过交易的方式形

成数据资产的好处是市场化的交易价格解

决了数据资产化过程中的价值评估问题，

挑战是数据出售方需要完成数据资产化，

才可能将数据拿到市场上交易。

（2）通过事项形成数据资产的探索

绝大多数数据资源拥有方（如商业银

行、通信运营商、电商平台）是通过信息化

的事项形成数据资源的，这些事项形成的数

据资源是否可以变成数据资产呢？事实上，

这些机构目前都在探索如何实现数据资产

化的问题，例如数据权属问题和计量计价问

题。只有这些机构完成数据资产化，才能将

数据加工成数据产品并在市场上流通。

然而，并不是所有的数据都可以作为资

产（如毫无意义的“垃圾数据”、没有权益的

数据等）。因此，哪些数据可以作为数据资

产、作为数据资产的数据应该具备的条件、

如何将一个数据集转化为数据资产，是当前

数据产业、数字经济亟须解决的问题。

数 据资产具 有以往各 类资产没有的

资产特性，这使得其在资产化过程中，在

数据资产形态、数据权属以及数据资产评

估与定价机制等方面面临挑战。在数据资

产化过程中，不能简单套用已有的会计体

系处理数据资产，也不能将传统的资产标

准运用到数据资产领域。针对如何将数据

资源变成数据资产的问题，本文研究了数

据资产的特点和需具备的条件，提出了一

个数据资产化基本框架，包括数据资源确

权、数据价值确认与质量管控、数据装盒

入库、货币计价与评估、数据资产折旧和

增值的管理5个环节。

2  数据资产的必要条件及其可满足性

数 据资 产是 指 拥有 数 据权 属（勘 探

权、使用权、所有权）、有价值、可计量、可

读取的网络空间中的数据集[9]。根据定义，

一个数据集被认定为一个企业的数据资

产，需要满足4个必要条件：企业拥有这一

数据集的数据权属；数据集是有价值的；

数据集成本或价值应该能够被可靠地计

量；数据集必须是可机读的。

显然，对于一个企业来说，将一个数
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据资源转化为数据资产时，数据集有价值、

可机读这2个必要条件是容易被甄别和实

现的，数据资产化的难点在于对数据权属

和可计量这2个条件的甄别和实现。

2.1  数据权属及其可满足性

企业将一个数据集作为数据资产，首

先要 持有一定的 数 据权 属（可以是 所有

权、使用权、勘探权等），企业只有拥有了

数据资源的数据权属才有可能让数据成

为企业的数据资产。由于数据复制成本相

对生产成本来说极低，数据易被复制和传

播，造成数据使用者损害数据拥有者权益

的情况十分普遍，故而合理界定数据权属是

亟须解决的问题。关于数据权属，一个直观

的观点认为：数据非天然，情理上属于生产

者[12]。但当数据是由多个主体生产时该如何

界定数据的权属，当生产的数据涉及国家秘

密或公民隐私时又该如何界定数据的权属？

目前这些数据权属的问题在法律和规制上

都还未给出有效的界定和解决办法。

当前，在市场上运行和流通的一些典

型行业的数据产品以及科学数据出版的运

行机制是相对可行也是值得借鉴的数据资

源确权方法。

市场上运行和流通的典型行业的数据

产品很多是音乐、影视、电子书等单一类型

的数据产品，这些产品大多是从物理形态的

产品电子化而来，权属相对清晰明确。例如，

在现有电子出版物和知识产权相关规制情况

下，传统的图书、音像制品的权属是确定的。

因此，将这类产品转化成电子数据后形成的

数据资源的权属也是明确的。这类数据产

品的所有权属于生产者，生产者将包括使用

权、分销权、转授权等在内的独占或非独占

权利授予销售平台，销售平台就可以将这些

数据产品的使用权、分销权、转授权作为其

数据资产评估入账，实现数据资源的确权。

科 学数 据出版 是另一种数 据确权方

式。科学数据出版通过一系列保障措施、环

节步骤和技术支持，较好地实现了对数据

权益的保护 [13]，从而实现了对数据生产者

和拥有者的信誉和合法权益的保障，提高

了数据重用的价值[14-15]。许多国家、国际组

织和机构出台政策支持数据出版和科学数

据开放共享，如联合国教育、科学及文化组

织（United Nations Educational，Scientific 

and Cultural Organization，UNESCO）的

《开发和推广政府公共领域信息政策指南

（policy guidelines for the development 

and promotion of governmental public 

domain  information）》[16]《科学欧洲关于研

究出版物的开放获取原则（science Europe 

principles on open access to research 

publications）》[17]等。数据出版通过同行

评议、用户评价、数据标准化等方式[15，18]

避免出版的数据被篡改和造假，保证数据

的完整性和标准化，从而保证出版数据的

质量；通过数据标识符和相应的技术[13]，

如数字对象唯一标识符（digital object 

identifier，DOI）[19-20]等规范数据引用，达

到数据生产者或拥有者对数据著作权、所

有权的宣示目的。

数据资产的流通在权属上进入了“后

所有权时代”，数据资产的所有权可以不

发生转移，只将分销权、转授权、使用权等

进行授权。因此，数据资源确权需要设立

专门的数据权属登记机构，对数据资源进

行权属认定，并制定数据资产流通标准和

机制，只有在登记机构登记的数据资源，

才能确认其权属，进入市场流通。数据资

源的登记是数据拥有者对数据权属的宣称

和主张，因此需要数据登记机构保障数据

的权属。个人和公司内部生产的数据只有

经过登记后，才具有合法性，才可以确认权

属，在数据市场上交易，并受法律保护。登

记后的数据资产盗版问题属于法律范畴，
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依照法律法 规处 理，不在 技 术上 进行要

求。在数据权属登记机构登记的数据资源

会被分配一个唯一版权标识符，用以保护

和确认数据权属（类似数据出版的DOI），

便于数据资源的流通、交易。数据权属登

记机构在符合一定的法律、法规、标准和

数据资源自身特征及市场规律的条件下，

制定数据流通标准和机制。

2.2  数据计量及其可满足性

数据资源作为数据资产，其成本或价值

需要能够被可靠地计量。数据是由现实事

务的信息化产生的[21]，因此对各类数据进行

统一计量是非常困难的，而且一个大数据集

往往由多种数据组成，类型多样，规模庞大，

对其进行可靠计量具有很大的挑战。

当前，可作为数据资产的单一类型数据

产品在计量方面已有一些实践。例如，在市

场上能较好地进行交易流通的单一类型数

据产品（如音乐、图片、电子书、网络小说

等）都有各自的计量计价单位，从而得以被

准确地计量和管理。音乐数据产品的计量

计价单位是一个完整的音乐数据产品，如一

首歌、一首曲子等；与音乐数据产品类似，

图片以一幅图、电子书产品以一本书、网络

小说以一章节/一部小说等作为其计量计价

单位。单一类型数据产品的计量计价单位是

规范化的结果，也是其能被准确计算的前

提，更是其能被管理、流通的依据和基础。

基于单一类型数据产品的实践，多类

型大规模数据集（如大数据等）在数据资

产化过程中同样也需要有标准的计量计价

单位，使其能被准确计算，从而得以入库管

理。由于数据的价值会因人而异，所以很难

依据数据的价值对数据资产进行计量计价。

类似地，一本书的价值也是因人而异的，所

以图书的定价不是按照图书的内容价值确定

的，而是以一本图书的出版成本来确定的。

其中，以“册”作为图书计量单位，一册图书

至少有49页[22]，否则不能称为图书。

通常，图 书 是以出版 发 行 机 构 根 据

出版 发行规范以一定页数并配有国际标

准书号（international standard book 

number，ISBN）[23-24]的副本装订物作为最

小计量计价单位——本/册。参照图书的作

法，数据资产可在按照数据权属登记机构

的有关规定对数据集进行规范化整理后，

按一定规模大小的副本进行装盒，而这个

“盒”就是该数据资产的计量计价单位。

有了计量计价单位，数据资产得以被准确

计算，就可以建立数据资产的目录，从而

对数据资产进行入库管理，即数据资产的

“入库”。建立数据资产目录，明确数据资

产类别、登记资产名目、界定管理范围，有

利于数据拥有者或数据管理者对数据资产

进行入库后的检索、获取、盘点、使用、处

置等管理。有用的数据集通过规范化整理

并进行装盒入库后，才具备了被计入企业资

产负债表的可能，对应的数据产品才能进行

登记、出版，并进入市场进行交易、流通。

3  数据资产化的附加条件及其可满
足性

数据集在满足了上述4个必要条件后，

就可以被认为是数据资产了。随之而来的

是数据资产的管理，没有管理的数据资产

仍然难以体现价值，也难以流通和增值。

目前，对 数 据资产管 理的研究 工作 有很

多，如数据资产管理体系建设、数据模型

管理、数据质量管理、数据安全管理、数据

价值管理等[25-28]。数据资产目录管理、评估、

审计等数据资产管理标准方面的研究工作

也在开展。总体来看，很多工作是先前数据

管理的扩展，并不是完全针对数据资产的。

数据资产管理需要具有良好的数据质
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量、合理的货币计价与评估方法、数据资

产折旧和增值规则，这些是数据资产化的

附加条件。下面分别对其进行讨论。

3.1  良好的数据质量及其可满足性

高质量的数据才能产生好的价值。判

断数据质量的标准取决于数据使用者的需

求和目标，不同情境下不同的数据使用者

对数据的“使用适合性”不同[29]。影响数据

质量的因素有很多，如技术、管理等都会对

数据质量造成影响。影响数据质量的环节有

很多，如在进行数据质量管控的过程中，有

时需要对2个或多个数据集进行整合，但整

合过程中有可能会出现2个或多个数据集不

一致或冲突的问题，进而导致数据异常，影

响数据质量。数据质量管控需要人、流程和

技术的完美配合。高质量的数据应该是准确

的、一致性的、完整的和及时可用的，是数据

资产管控不可或缺的一个因素 [12]。

随着数据成为资产，数据质量的重要性

日益凸显。加强数据质量管控的首要条件就

是相关人员要到位。建立一个数据质量管控

团队负责数据资产化过程中数据质量的管

控工作，可对数据资产化起到积极的推动作

用。数据质量管控团队主要负责数据资产化

过程中各类数据质量的管控工作，主要包括

数据质量标准设定、数据质量知识库的建立

和更新、数据剖析、数据质量评估、数据质

量监控和报告等。根据工作内容和职责设置

不同的人员角色，同一角色可由多个人员担

任，一人也可同时兼任多个不同角色。

在实施数据质量管控的过程中，方法

和流程很重要[12，30]。具体的方法如下。

● 对已确权的数据资源开展数据剖析

和识别工作，掌握数据集的基本情况及可

能存在的问题。

● 根据数据剖析和识别的结果，对数

据质量的标准进行设定，对数据质量管控

目标进行量化，给出数据质量的维度、评

估指标和度量方法，以便后续开展数据质

量评估工作。

● 明确数据质量规则，并对数据集与

该规则的符合度进行监控，如果发现数据

集不满足该规则，要及时向负责数据资产

化的部门和人员发出数 据质量问题的警

示。建立缺陷数据纠错机制，完善和实施

数据质量规则，以达到最好的效果。

● 通过数据集成流程对数据质量规则

和活动（剖析、清洗/匹配、自动纠正和管

理）进行集成，这对于提高数据资产的准

确度和价值至关重要。

● 检查和分析数据质量的异常情况，

并对规则进行验证，确定与评估数据质量

的服务水平，根据评估结果完善规则。

● 对照目标，监测数据质量，并形成报

告。与数据质量管控目标进行对照，管理、

监控数据质量，并形成数据质量报告，使

相应的数据资产化负责人员及时掌握数据

的质量水平。

数据质量管控的流程主要包括分析数

据质量的过程和根据分析结果进行优化的过

程。首先，剖析和识别数据，并对数据质量进

行量化；其次，给出数据质量的规则和目标；

再次，通过集成流程提高数据资产的价值；然

后，实现质量提升的流程，把原有低质量数据

变成高质量数据；最后，检测异常，对照目标开

展一些监控来评估是否达成目标，决定是否需

要进行数据质量提升，并将高质量数据交付给

负责数据资产化的相关人员使用。

3.2  合理的货币计价与评估方法及其
可满足性

通过合理的货币计价与评估方法可以

将数据资产的价值显化。数据资产的货币

计价方式有很多，可以根据具体情况和商

业需要采用不同的形式。
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● 按离散计数 进行 计价。2003年，

iTunes Store里的所有音乐，无论作者、长

短以及受欢迎程度，统一定价为99美分；

Spotify实行会员制，目前价格为9.99美元/月；

Apple Music个人订阅的费用为9.99美元/月、

99美元/年，家庭订阅价为14.99美元/月，

学生订阅价为4.99美元/月等。

● 按使用量和时长等计价。魔兽世界、

梦幻西游这类在线游戏按玩家在线的时长

进行收费，梦幻西游的收费标准为每小时

0.6元，魔兽世界的收费标准为每天0.5美元。

● 按多因素混合计价。亚马逊prime影

音服务实行会员准入制，人们成为亚马逊 

prime订阅会员后，可在平台上购买视频，

但不同视频的价格也不同。电影的价格与

实体DVD同价或比实体DVD稍低。

● 数据资产可以根据交易价格确定其

资产价格。对于大数据型的数据资产，一

般会出现对数据资产内容进行交易以及以

“盒”为单位进行按件计价交易等形式。

● 数据资产内容的交易。当直接对数

据资产内容进行交易时，该类数据资产内

容往往不能公开，需要对其进行使用保护。

因为数据资产一旦公开发行，任何机构或个

人都可以对其内容开展挖掘和开发工作，从

而影响该数据资产作为交换物的稀缺性，

减少溢价，使得数据资产内容提供商的权

益受到伤害。以数据资产内容为交易对象的

计价形态需要采用内容估值方式，主要是

因为数据资产内容的价值取决于使用者，很

难有统一的计价标准，所以只有对数据资

产内容进行估值后才能得到相应的价格。

● 以“盒”为单位进行按件计价交易。

数据资产直接以“盒”为对象进行交易时，

需要有健全的法律法规体系对数据资产

权属进行保障，解决盗版等问题。只有在

健全的法律法规体系下，才能进行以“盒”

为单位的按件计价交易。以“盒”为交易对

象的计价形态，不按内容计价，故无须考虑

“盒”中的数据资产内容的价值，更多的

是从数据标准化装盒成本、消费者支付意

愿以及以“盒”为单位的数据资产流通性

等角度进行考量和定价。

数据资产具有信息属性，具有无形性，

这一特点也是其价值所在，但这个价值取决

于使用者。从这个角度看，数据资产除进行

货币计价外，也可以通过评估确定其价值，

给出   定价。传统的资产评估方法主要有3种：

收益法、成本法、市场法。收益法是指通过

测算被评估资产的未来预期收益值，利用折

现率计算其现值，进而确定被评估资产价

值。成本法是通过计算被评估资产重置成

本与各类贬值（各种实体性贬值、经济性贬

值、功能性贬值等）之差，得到被评估资产价

值。市场法是指将市场上相同或者相似资产

的近期交易价格，通过直接或者间接对比，分

析其中的差异，估算被评估资产的价值。数

据资产评估从宏观上可以沿用收益法、成本

法、市场法。但是，由于数据资产兼具有形资

产和无形资产的特点，且数据计量计价、流

通交易还存在许多问题，数据资产的评估有

其特殊性，因此需要设计专门的评估模型。

3.3  数据资产折旧和增值规则及其可
满足性

数据作为一类资产，还需要考虑折旧

和增值问题。随着时间的推移，大部分资

产会存在折旧的情况，但数据资产比较特

殊，可能存在增值的情况。因为数据具有

时间属性，虽然数据的载体会折旧，但数

据本身不会折旧[21]。在数据管理中有数据

生命周期的概念，但就数据自身而言是不

会随时间的推移而变化和消亡的，数据的

价值可能会折旧，也有可能会越来越高。

因此，在数据资产管理过程中，需要考虑

其折旧和增值的情况。

数据管理中的数据生命周期一般是指
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某个数据集从产生到销毁的过程，通常包

括数据的采集、存储、整合、呈现与使用、

分析与应用、归档与销毁等[12]。在这个过

程中，数据的价值会随着时间的推移而变

化，例如数据的采集粒度与时效性、存储

方式、整合状况、呈现和展示的可视化程

度、对数据分析挖掘的深度以及应用的程

度，均会影响数据的价值。在数据管理过

程中，为了节约成本、提高管理效率，一般

更多地考虑有用数据的存储、备份、归档、

销毁等问题。随着技术的进步，数据获取

和存储成本被极大地降低，当前的数据管

理更多地以数据价值为导向。

数据成为资产，同时数据存储成本被极

大地降低，将会促使数据拥有者或数据管理

者考虑保存全部数据并积累更多的数据。因

为随着时间的推移，当数据累积得越来越多

时，很可能会给数据拥有者或数据管理者带

来新的业务增长点，这种情况下数据资产不

会折旧，反而可能增值。如证券行情数据，

一天或一个月的数据可能没有很高的价值，

但一年或十年的数据可能就会带来很多新

的价值，催生很多新的业务和增长点。

数据拥有者或数据管理者需要考虑的

是：当存储业务需求之外的数据量达到一

定程度时，在这些数据尚未带来新的业务

增长点之前，投入的存储成本可能超出承

受的范围。从这点来看，数据拥有者或数

据管理者需要综合考虑数据的成本 和产

出，在数据资产管理过程中要处理好数据

资产折旧和增值的关系。

4  数据资产化步骤

通过上述讨论，如果一个数据集满足

4个必要条件，那么就可以认为其是一个

企业的数据资产。如果还满足了3个附加条

件，那么这个企业就可以管理和运行这些数

据资产。由于有价值、可机读性的条件是容

易被界定和满足的，不需要专门的工作流程,

因此本文根据除了有价值、可机读性外的

5个条件设计数据资产化的步骤，给出了一

个数据资产化的基本框架，如图1所示。

（1）数据资源确权

数据资产化的第一步是数据资源确权。

目前在法律和规制上都还未给出有效的界定

和解决办法，数据资源确权存在困难。当前，

在市场上运行和流通的一些典型行业的数据

产品以及科学数据出版的运行机制是相对可

行也是值得借鉴的数据资源确权方法。

（2）数据价值确认与质量管控 

在对数据资源确权后，需要先确认数

据资源的价值，然后确保这个数据资源有

一定的质量。对于企业来说，确认数据资

源是否有价值相对容易，因此其重点放在

难度较大的数据质量管控上。数据质量直

接决定了数据资产的价值。对于要开展数

据资产化的数据资源，在对其确权后，就

需要通过各种技术和管理手段对数据资源

的质量问题开展识别、度量、监控、预警等

系列工作，通过数据质量管控团队的建设、

流程的优化和技术等方法管控数据质量。

（3）数据装盒入库 

在数据资产化过程中，对于确认了价

图 1 数据资产化的基本框架
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值并完成质量管控的有用的数据集，下一

步工作是将其进行规范化整理，形成标准

的计件单位，使得 数 据资 产得以准 确计

量，从而建立资产管理目录，对其进行入

库管理，即所谓的装盒入库。根据数据权

属登记机构的有关规定，可以对数据集进

行规范化整理，将一定规模大小的副本以

“盒”为单位对数据进行灌装，从而建立

数据资产目录，进行入库管理。

（4）货币计价与评估 

有价值的数据集装盒入库后，就有了计

量计价单位，就可以进行货币计价与评估，以

确定数据资产的价格和价值。数据资产兼具

有形资产和无形资产的特征，与以往的传统

资产评估相比存在一定差异，有其特殊性；

加之当前数据在计量计价、流通交易等方面

还有诸多问题需要解决，因此，对于数据资

产评估，需要开展设计专门的评估模型。

（5）数据资产折旧和增值的管理 

在对数据资产进行管理时，对于已确

定价格和价值的数据资产，需要考虑它的

折旧和增值情况。由于数据资产是由数据

组成的，而数据本身不会随着时间的推移

而变化或消亡，只有数据的载体会发生折

旧的情况，数据的价值可能会折旧也有可

能会越来越高。因此，数据资产相较于一

般的资产存在特殊性，在进行管理的过程

中，不仅要考虑数据资产的折旧情况，也需

要考虑数据资产增值的情况。

5  结束语

数据是数字经济的关键要素，在大数

据时代，发展数字经济需要解决数据资产

化的问题。由于数据资产与以往各类资产

存在较大差异，因此数据资产化过程存在

很多挑战，涉及政策法规、会计规范、数据

资产标准规范、技术规范等诸多问题。本

文给出了一个数据资产化的基本框架，包

括数据资源确权、数据价值确认与质量管

控、数据装盒入库、货币计价与评估、数据

资产折旧和增值的管理5个步骤；提出了一

个数据资产化基本框架，提供了一个解决

数据资产化问题的可行的方向。

后续工作主要包括以下几个方面。

一是研究数 据资产化基本 框架的实

际应用案例。数据资产化基本框架被提出

后，为数据资产化提供了一个可行的方法

论，下一步要通过具体案例对数据资产化

基本框架在实际中的应用展开研究。

二是研究数据资产形态问题。数据是

现实世界万事万物的信息化，数据类型、

规格、内容也多种多样，因此非常复杂，进

而也增加了认识数据资产形态的难度。可

以进一步借鉴传统图书的形态，研究数据

资产形态问题，促进数据资产化的进程。

三是研究数据资产评估模型。由于数据

资产兼具有形资产和无形资产的特点，加

之数据计量计价、流通交易还存在许多问

题，因此，数据资产的评估有其特殊性，需

要研究和设计专门的数据资产评估模型。
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刘国华（1966- ），男，博士，东华大学计算机科学与技术学院教授、博士生导师。中国计算机学会高级会员，

中国计算机学会数据库专业委员会委员、理论计算机专业委员会委员，中国保密协会隐私保护专业委员会委员

（第一届），中国大数据产业生态联盟产业互联网服务专业委员会委员，上海市计算机学会数据库专业委员会

副主任，上海产业技术研究院大数据标准化专家委员会委员。发表100余篇学术论文，出版专著2部。以主要

参加人的身份参与过1项国家自然科学基金项目和多项省自然科学基金项目的研究工作，以主持人的身份承担

过1项教育部科学技术研究重点项目、1项国家“十一五”科技支撑计划重点项目专题任务、2项国家自然科学

基金项目的研究工作，还承担过多项横向课题。获多项省部级科技奖励。主要研究方向为大数据、数据库、隐

私保护等。
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